EVROPSKA UNIE
Evropsky fond pro regionalni rozvoj
Operaéni program Zivotni prostfedi

Kritéria pro hodnoceni zadosti
SC 4.3 (USES)

1. Kritéria pro hodnoceni formalnich nalezitosti Zadosi

e
SERVI(SO:)

Poradi Nazev kritéria Fl.”]k.ce
kritéria

Soulad ?&dosti s programem OPZP 2014-+ialysnymi SC

1. podporovanymi aktivitami uvedenymi v Pravidlech gamlatelg Vylucovaci
a prijemce podpory v OPZP 20-2020 (PrZaP)

2. Minimalni zrasobilé gimé realiz&ni vydajena projek. Vyluc¢ovac
Opravrénost Zadatele uvedeného urisusného SC [/ u y .

3. R Vylucovaci
podporované aktivit.

4. VypInéné Udaje o viejné podpie (je-li relevantni. Vyluéovac

5. Dostat€énost popisu na zalozce Popis projt. Vylucovac

6. Spravnost uteni specifického cile projek. Vylucovac

7. Vyplnéni indikétoki projektu Vylucovac

8. Spravnost vyplini obrazovky Horizontalni gncipy. Vyluc¢ovac

9. Spravnost vypléni umiséni projekit. Vylucovac

10. Harmonogrva,m prqektu musi byt v souladu ®dbozenymi Vylugovaci
podklady | zadosti

11, Vyplnéna zalozka Cilova skupina a jeji doecny popis. Vylucovac

12. yyplq§ne vseqhny pozadované polozky na obrazovka(‘\?yluéovaci
identifikace subjeki. )

13. Dodrzovani limifi zpasobilych vydaj dle PrZaP a obsahu vyz. | Vyluéovac

14, VypInéné Klicové aktinity projektu (je-li relevantni’ Vylucovac
Je-li relevantni, dostate¢ vyplnéné obrazovky vztahujici se |k y .

15. o P Vylucéovaci
verejnym zakézkal.
Prilozené v3echny povinné fifphy dle pozadavk PrZaP, y .

16- | pripadr dalsi ilohy dle obsahu vyzvy a jejicififoh. Vylugovaci

17, Z?da:[el v ramci vyzvy k dopdmi z,adostl neproved| neopraine Vylugovaci
vécné znény, k nimz nebyl vyzval
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2. Kritéria pro hodnoceni prijatelnosti zadosti

e
SERVI(SO:)

Poradi

Nazev kritéria

Funkce
kritéria

Projekt obsahuje dost@t® zhodnoceni stavajiciho stavu Uz¢
(biodiverzity a ekologické stability

2 y .
\/ylucovam

Projekt napiuje cile podpory a jehofimosy k naplani cila
podporynejsou zanedbatelt

Vylucovaci

V projektu je dostata¢ zhodnocen vliv prbéhu realizace
opateni na biodiverzitu a funkce ekosystéra v pgipack
existence negativnich viivjsou navrzena dost&tea opateni
k jejich eliminacici minimalizaci

Vylucovaci

Projekt je v souladu s programem OPZP, Programo
dokumentem a Pravidly pro Zadatelerggmce

VY y .
yr{}yl ucovaci

Projekt neni v rozporu se schvalenym Statnim progma
ochrany pirody a krajiny CR, Strategii ochrany biologick
rozmanitosti Ceské republiky, Strategickym ramce
udrZitelného rozvoje a Statni politikou ZivotninogiediCR.

é y .
Vylucovaci
m

Projekt neni v kolizi s ostatnimi zajmy ch&éagmi dle zakond.
114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny

Vylucovaci

Pokud se projekt bude realizovat v ZCHU (nebo jei®) nebo

v lokalité soustavy Natura 2000, neni v rozporu s planete pe¢

ZCHU ani se souhrnem dop@anych opaeni pro lokalitu
soustavy Natura :00.

D

Vylucovaci

Projekt neni v rozporu s Uzemplanovaci dokumentaci nef
schvalenymi pozemkovymi Upravami (nevztahuje se
zpracovani plan USES)

DO
n&ylucovaci

Realizace projektu ne#pobi vyznamny pokles biodiverzity
lokalit¢ a zarové nedojde k nevratnému negativnimu ovéirn
nebo zasahu do biotbpzvlast chrargnych nebo ohrozenyc
druhi rostlin a ziv@ichu.

\Y

h Vyluéovaci

10.

Naklady akce, kterérpsahuji 150 % nakladbvyklych opateni
MZP, negfesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebnich pra
jsou objektivé odivodreny. Na realizaci projektu, kter
obsahuje nakladyipsahujici 150 % nakladbvyklych opateni
MZP, existuje zvySeny zajem ochranyrpdy a krajiny.

Za zvySeny zajem ochranyinedy a krajiny lze povazovat opahi
zanerena na zachovani nebo obnovu vyznamnyichgnich hodnot v
dané lokalie.

ICi a
y
Vylucovaci

11.

Naklady akce, které nemaji polozku v Nakladech &hjch
opateni MZP, nepesahuji 100 % dle Katalogu cen stavebr
praci

ictylucovaci

12.

Vyhovujici ekonomické vyhodnoceni Zadatele na zik
ekonomickych podklad predloZzenych s zadosti o podpc

a
ru Vylucovaci

(podle bodu C.2.1.2
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3. Specificka kritéria pro hodnoceni prijatelnosti Zadosti

Poradi Nazev kritéria Fgrlkpe
kritéria
1. Pozemky realizace jsou veélnpristupné bez poplatk ¢i
fy_zmky_ct]_ rrve_kaozek omezujicich pchod krajinnou a nebrani Vylugovaci
migraci zivaichd. SC 43
K takovym pekazkam neps#tdocasné lesnické oplocenky, obary '
¢i ohradniky na pastvinac
2. V ramci realizace budou vysazovany geografickyopni a
stanovistd vhodné deviny a ovocné igviny (nefivodni druhy
lze podpdit pouze v pipact obnovy stavajicich aleji téhoz
druhu). Vylucéovaci
Ovocnymi devinami se rozumi druhy a adly pestované V SC4.3
podminkachCR dlouhodob, jejichz seznam je uveden |ve
standardu SPPK C02 003 Fumk vysadby ovocnychrelin
zenedelské krajire
3. Projekt realizace USES je v souladu s Gzemnémgsh nebo Vylu¢ovaci
schvélenou pozemkovou Uprav Aktivita 4.3.2
4. Projekt vystavby nebo obnovy rybaijknokiadi ¢i tani nema za
cil pouze hydrologické funkce (napakumul&ni, reterni Nerel .
apod.) erelevantni

4. Hodnotici kritéria pro v écné hodnoceni

Ekologicka kritéria projektu
1. PFinos pro posileni @irozenych funkci krajiny a biologickou
rozmanitost* Pocet bodi
Katastralni Uzemi s nizkou ekologickou hodnotownejgyssi priorito

podpory prckrajinotvorné opaeni 3¢
Uzemi se sedni prioritou podpor 20
Ostatni pijatelné projekty 10

* Katastralni Uzemi prioritni pro krajinotvorna openimapy.nature.cziloha
Podkladypro OPZP VrstvaHET.
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2. Lokalizace* Pocet bodit
USESIokalni biocentra a biokorido 20
10

USES regionalni biocentra a biokorid

USES nadregionalni biocentra a biokoric

Ostatni pijatelné projekty. 1

* VVSechny Urowiskladebnych prekUSES, jsou @¥ovany a naslednhodnoceny dle
dolozené platné uzedplanovaci dokumentace nebo komplexnim planem Boxgoh
Uprav. Je-li sodasti dolozené projektové dokumentac@xy UPD/KPU, getre legendy,
Ize kritérium hodnotit i na zakladohoto vyezu uvedeného v projektové dokumentaci

Technicka kritéria projektu
3. Hledisko primérenosti nakladi vzhledem k efekim akce Pocet bodi

Nakladydosahuji maximak100 % Naklad obvyklych opaten
MZP 20

Naklady dosahuji maximail50 % Naklad obvyklych opaten
MZP 5}

Naklady akce fesahuji 150 % Néakladobvyklych opateni MZP
dosahuji maximak100 %Katalogu stavebnich praci a j 1
odiavodreny zvySenym zajmem ochranyimdy a krajiny*

» Za zvySeny zajem ochraniinody a krajiny lze povaZzovat ogahi zardiena na
zachovani nebo obnovu vyznamnydngolnich hodnot v dané lokatit
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4. Kvalita zpracovani projektu z hlediska technické&o a
technologického (vhodnost navrZzenéhipeseni, nar@énost

nasledné pée)*

Pocet bodi

Projekt je optimal& navrzen z hlediska nagini cile gredmetu podpor
a udrzitelnosti, vyuzivnejlepsi dostupné metody a znalosti a udi
projektu nevyZzaduje na&knou naslednou @é

20

Projekt je optimal& navrzen z hlediska nagini cile gredmetu
podpory, ale jeho udrZeni vyZzaduje nrdrou naslednou gé nebc
neni zobjektivnich divoda (nag. majetkopravnich vztahk
pozemkim, charakter pozemku) zvoleno nejoptingginieSeni
hlediska napléni cile gednttu podpory a udrzitelnos

10

Ostatni pijatelné projekty

1

* Priklady dostupnych metod a znalosti: standardy AQRK metodiky neborfyucky.

5. Komplexnost a navaznost

Pocet bodi

ProjektreSi systematicky ucelenou oblast a ftméknavazuje na jir
souvisejici jiz realizovana ogahi

Navaznost na jina op&ni doklada zadatel v projektové dokumentag
popisem navaznostasové, Uzemni nebo na z&piného Zadatele. Za
navazny lze povazovat projekt, ktery pakja na stejném misv
realizaci rozpracovaného op@ni ¢asova ndvaznost) nebo rozg§e
Gzemi, ve kterém jiz byla podobna @pat realizovana (Uzemni
navaznost). Za navazny lze povazovat v tomto sigéiwr navazujici
na zandr jiného Zadatel

1C

Ostatni pijatelnéprojekty

Zadost o podporu musi ziskat ve &cném hodnoceni minimalini 40 bod.

V pripadé zisku nizSiho p@tu bodi projekt nebude schvalen k financovani.



